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حذف ارز 28500

 منبع: بانک مرکزی تورم نقطه‌به‌نقطه مواد غذایی

نبـض اقـتــصــــــــــاد
را  در  دست بگیـر ید

 بر اســـاس گزارش بانک مرکزی، اثر تورمی 

حـــذف ارز 28500 تومانـــی در دولت پزشـــکیان 

نســـبت بـــه حـــذف ارز 4200 تومانـــی در دولت 

شهید رئیسی، بیشتر بوده است.

مطابق با گزارش بانک مرکـــزی درباره جزئیات 

نرخ تورم، با حـــذف ارز ترجیحی 28500 تومانی 

در دی‌ماه امســـال در دولت مسعود پزشکیان، 

نرخ تـــورم نقطه به نقطه مـــواد غذایی به 85.2 

درصد جهش پیدا کرده اســـت.

ایـــن در حالـــی اســـت کـــه در ماه‌هـــای پس از 

حـــذف ارز ترجیحـــی 4200 تومانـــی در دولـــت 

شـــهید رئیســـی در اوایل ســـال 1401، نرخ تورم 

مـــواد غذایی بـــه مراتـــب کمتر از تـــورم دی‌ماه 

امســـال بوده اســـت. در خـــرداد 1401 نرخ تورم 

مـــواد غذایـــی بـــه 77.6 درصـــد و در تیرمـــاه 

آن ســـال بـــه 81.7 درصد رســـیده بـــود. بدین 

ترتیب گـــزارش بانـــک مرکزی نشـــان می‌دهد 

کـــه تورم‌زایی حـــذف ارز 28500 تومانی بیشـــتر 

از حـــذف ارز 4200 تومانـــی بوده اســـت.

نکته مهم دیگر آن که دولت ســـیزدهم توانست 

با سیاســـت‌های اقتصادی خود نـــرخ تورم مواد 

غذایـــی را که در پایـــان دولت حســـن روحانی 

بـــه 77 درصد رســـیده بـــود با وجود حـــذف ارز 

ترجیحـــی 4200 تومانی و افزایـــش مقطعی نرخ 

تـــورم در ســـال 1401، نهایتا در پایـــان دوره خود 

یعنی مـــرداد 1403 بـــه 27.9 درصد کاهش دهد 

یعنی تب تورم غذا در دولت رئیســـی نزدیک به 

50 واحد درصد کم شـــد. اما دولت پزشـــکیان با 

سیاست‌های نادرســـت اقتصادی سبب تشدید 

نرخ تـــورم مـــواد غذایی شـــده به طـــوری که تا 

قبـــل از حـــذف ارز 28500 هـــم نرخ تـــورم مواد 

غذایی به شـــدت بالا رفته بود بـــه طوری که در 

آذرماه امســـال به رقم 73 درصد رسیده بود. در 

دی‌مـــاه هم این رقم به 85.2 درصد رســـیده که 

نســـبت به پایان دولت شهید رئیسی 57 واحد 

درصد بیشـــتر شده است.

تکرار  مذا کرات  هسته‌ای  ایـران  و  آمریکا  

گفت‌وگوهــــای غیرمســــتقیم جمهــــوری اســــامی ایــــران و ایــــالات متحــــده 

آمریــــکا بــــا میانجی‌گــــری عمــــان در مســــقط از روز جمعــــه شــــروع شــــد. پیــــش 

از ایــــن هــــم از اوایــــل ســــال جــــاری دولــــت پزشــــکیان مذاکــــرات هســــته‌ای بــــا 

آمریــــکا را شــــروع کــــرد امــــا در وســــط مذاکــــرات، آمریــــکا و اســــرائیل بــــه ایــــران 

حملــــه کردنــــد و بیــــش از یــــک هــــزار شــــهروند عــــادی، فرماندهــــان عالــــی نظامــــی 

ــــه  ــــد ک ــــخص ش ــــا مش ــــاندند. بعده ــــهادت رس ــــه ش ــــته‌ای را ب ــــمندان هس و دانش

ــــرای  ــــی ب ــــت کاف ــــرائیل فرص ــــا اس ــــوده ت ــــب ب ــــزار فری ــــران، اب ــــا ای ــــکا ب ــــره آمری مذاک

طراحــــی حملــــه بــــه کشــــورمان را پیــــدا کنــــد. بــــا وجــــود ایــــن شــــرایط، دولــــت 

پزشکیان مجددا مذاکرات با آمریکا را شروع کرده است.

بــــه گــــزارش خبرگــــزاری مهــــر،  شــــب جمعــــه عبــــاس عراقچــــی وزیــــر امــــور خارجــــه 

ــــته‌ای  ــــرات هس ــــام مذاک ــــرای انج ــــک ب ــــات دیپلماتی ــــک هی ــــورمان در رأس ی کش

ــــدند. ــــقط ش ــــازم مس ــــکا ع ــــا آمری ب

»اســــماعیل بقائی« ســــخنگوی وزارت امــــور خارجــــه در خصــــوص عزیمت وزیر 

امــــور خارجــــه کشــــورمان بــــه مســــقط بــــرای تعامــــل مقتدرانــــه دیپلماتیــــک و 

ــــران  ــــت ای ــــع مل ــــن مناف ــــرافتمندانه و تامی ــــه و ش ــــی عادلان ــــه تفاهم ــــتیابی ب دس

ــــت:  ــــس نوش ــــبکه ایک ــــی در ش ــــه در پیام ــــش در منطق ــــح و آرام ــــت از صل و صیان

ــــک تفاهــــم  ــــه ی ــــا هــــدف رســــیدن ب ــــا اقتــــدار و ب ــــن تعامــــل دیپلماتیــــک، ب ای

ــته‌ای  ــ ــوع هس ــ ــه موض ــ ــع ب ــ ــرافتمندانه راج ــ ــن و ش ــ ــه، مرضی‌الطرفی ــ عادلان

ــرد. ــ ــورت می‌گی ــ ص

ــــاوز  ــــی، تج ــــای قبل ــــه بدعهدی‌ه ــــته، از جمل ــــخ گذش ــــای تل ــــزود: تجربه‌ه وی اف

نظامی خردادمــــاه و مداخــــات خارجــــی در دی‌ماه گذشــــته، در پیش چشــــمان 

ماســــت و همــــواره خــــود را موظــــف بــــه مطالبــــه‌ حقــــوق ملــــت ایــــران می‌دانیــــم. در 

عیــــن حــــال مســــئولیت داریــــم هیــــچ فرصتــــی را بــــرای بهره‌گیــــری از دیپلماســــی 

ــــران و صیانــــت از صلــــح و آرامــــش در منطقــــه  جهــــت تأمیــــن منافــــع ملــــت ای

از دســــت ندهیــــم.

ســــخنگوی وزارت امــــور خارجــــه گفــــت: از همــــه کشــــورهای دوســــت همســــایه 

ــــن  ــــرای شــــکل‌گیری ای ــــا مســــئولیت‌پذیری و دغدغه‌منــــدی ب و منطقــــه کــــه ب

رونــــد، ایفــــای نقــــش کردنــــد، قدردانــــی می‌کنیــــم و امیدواریــــم طــــرف آمریکایــــی 

نیــــز بــــا مســــئولیت‌پذیری، واقع‌نگــــری و جدیــــت در ایــــن رونــــد شــــرکت کنــــد.

گفتنــــی اســــت، طبــــق اعــــام منابــــع آگاه، دســــتور کار آن محــــدود بــــه موضوعــــات 

ــــت. ــــع تحریم‌هاس ــــته‌ای و رف ــــده هس ــــا پرون ــــط ب مرتب

ــــت  ــــرده اس ــــد ک ــــا تأکی ــــران باره ــــامی ای ــــوری اس ــــزارش، جمه ــــن گ ــــاس ای ــــر اس ب

ــــران در  ــــت ای ــــی مل ــــوق قانون ــــظ حق ــــدف حف ــــا ه ــــا ب ــــن گفت‌وگوه ــــه ای ــــه ورود ب ک

بهره‌منــــدی صلح‌آمیــــز از انــــرژی هســــته‌ای و در عیــــن حــــال ســــنجش میــــزان 

ــــت. ــــه اس ــــورت گرفت ــــل ص ــــرف مقاب ــــت ط ــــن نی ــــت و حس جدی

همچنیــــن ایــــران تصریح کــــرده اســــت کــــه طــــرح موضوعاتــــی خــــارج از چارچوب 

هســــته‌ای، از جملــــه مســــائل دفاعــــی یــــا منطقــــه‌ای، در دســــتور کار مذاکــــرات 

ــــدارد. ــــرار ن ــــقط ق مس

نقـش سـر ‌‌ویـــس‌های
جاســوسی آمر‌یکا و
رژ‌یم‌ص‌ـهیونیستـی

در  اغـتــشاشات

عباس ســلیمی‌نمین، مدیر دفتر مطالعات و تدوین 
تاریخ ایـران در گفت‌وگو با چارسـوق تشریح کرد

 تـــــــورم حذف ارز 28500
شدیدتر  از حذف ارز 4200 شـد

85.2

بر اســاس گــزارش بانک مرکزی؛

روایـت   "سی‌ان‌ان"   از  گز‌ینـه‌های  دشــوار 
تـرامـپ  مقابل  ایــران 

ــــت  ــــات سیاس ــــوارترین معض ــــی از »دش ــــران را یک ــــئله ای ــــی‌ان‌ان" مس ــــبکه "س ش

خارجی« دولت آمریکا به ریاست ترامپ توصیف کرده است.

ــــه گــــزارش گــــروه بین‌الملــــل خبرگــــزاری تســــنیم، طبــــق تحلیــــل منتشرشــــده توســــط  ب

شــــبکه "ســــی‌ان‌ان"، دونالــــد ترامــــپ در حــــال حاضــــر بــــا یکــــی از دشــــوارترین معضــــات 

ــــر  ــــه‌ای در براب ــــدون هزین ــــان و ب ــــروزی آس ــــچ پی ــــت و هی ــــه‌رو اس ــــود روب ــــی خ ــــت خارج سیاس

ایــــران در دســــترس نــــدارد.

نویســــنده مقالــــه "ســــی‌ان‌ان" می‌نویســــد کــــه احتمــــالاً ایــــن یکــــی از شــــوک‌هایی اســــت کــــه 

ترامــــپ ترجیــــح می‌دهــــد بــــه مــــردم آمریــــکا وارد نکنــــد: »اگــــر روزی بــــه‌زودی آمریکایی‌هــــا 

ــــران از خــــواب بیــــدار شــــوند، رئیس‌جمهــــور... ریســــک  ــــا ای ــــا خبــــر آغــــاز جنــــگ جدیــــدی ب ب

ــــت.« ــــه اس ــــی را پذیرفت ــــیار بزرگ بس

ــی  ــ ــــت اصل ــد اولوی ــ ــان می‌ده ــ ــنجی‌ها نش ــ ــه نظرس ــ ــد ک ــ ــاره می‌کن ــ ــی‌ان‌ان" اش ــ "س

رأی‌دهنــــدگان نگرانــــی از وضعیــــت اقتصــــادی، گرانی غذا و مســــکن اســــت، امــــا ترامپ 

در آغــــاز ســــال جدیــــد تمرکــــز خــــود را روی موضوعــــات دیگــــری گذاشــــته اســــت: 

ــــراج  ــــترده اخ ــــات گس ــــا، عملی ــــادورو در ونزوئ ــــکلاس م ــــت نی ــــرنگونی دول س

ــــهروند منجــــر شــــد، و  ــــه کشــــته شــــدن دو ش مهاجــــران در مینه‌ســــوتا کــــه ب

ــــه  ــــد ک ــــد می‌کن ــــنده تأکی ــــی. نویس ــــام انتخابات ــــش از نظ ــــه انتقادهای ادام

ترامــــپ در ســــال اول بازگشــــت بــــه قــــدرت، بــــه شــــکل چشــــمگیری تمایل 

ــــه اســــتفاده از نیــــروی نظامــــی نشــــان داده و حملاتــــی را علیــــه اهدافــــی  ب

ــــای  ــــی قایق‌ه ــــا و حت ــــه، ونزوئ ــــوریه، نیجری ــــن، س ــــراق، یم ــــران، ع در ای

ــــت.  ــــام داده اس ــــب انج ــــوس آرام و کارائی ــــدر در اقیان ــــواد مخ ــــی م ادعای
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     حامیان حذف ارز ترجیحی 28500 تومانی در دولت و مجلس، 

پس از ایجاد گرانی‌های بی‌سابقه و رکورد زدن تورم در دی‌ماه و نارضایتی 

مردم از این اقدام، به بیان توجیهاتی در این زمینه روی آورده‌اند تا کار 

خود را درست جلوه دهند.

در همین زمینه به بررسی ادعاهای حامیان حذف ارز 28500 تومانی 

پرداخته‌ایم:

ادعای 1: هدف از حذف ارز 28500 )غیر از دارو(، یکسان‌سازی ارزها و حذف 

رانت چند نرخی بود!

پاسخ: اولاً که تک‌نرخی انجام نشد، در حال حاضر شاهد چندین نرخ 

)28500 تومان برای واردات دارو، 115 هزار تومان برای کالاهای اساسی، 

123 هزار تومان برای بودجه، 132 هزار تومان برای حواله صادراتی در 

تالار 2 مرکز مبادله و 157 هزار تومان در بازار آزاد قاچاق( هستیم.

ثانیاً قرار است یکسان‌سازی با چه نرخی انجام شود؟! آیا نرخی که 

قاچاقچیان و صرافان هرات و سلیمانیه تعیین می‌کنند، برای اقتصاد 

ما مناسب است؟ تا کجا قرار اســــــت دنبال نرخ‌های جعلی بازار آزاد 

قاچاق برویم و سفره و معیشت مردم را کوچک‌تر و کوچک‌تر کنیم؟

تا زمانی که نتوانیم کل مصارف ارزی کشور ازجمله واردات رسمی و 

تقاضاهای غیرقانونی )قاچاق، فرار سرمایه و...( را در یک نرخ واحد 

تأمین کنیم یا نتوانیم مانع از مبادلات ارزی غیرقانونی شویم؛ در شرایط 

فعلی اقتصاد ایران، یکسان‌سازی امکان‌پذیر نبوده و افزایش نرخ ارز 

تنها منجر به افزایش تورم و تداوم گرفتاری در چرخهٔ ویرانگر نرخ ارز- 

تورم خواهد شد.

ادعای 2: ارز 28500 اصابت نمی‌کرد!

پاسخ:

اگر ارز 28500 اصابت نمی‌کرد، چرا بعد از حذف آن قیمت‌ها به شکل 

قابل ملاحظه‌ای افزایش یافت؟ حقیقت این است که ارز 28500 بر 

سفرهٔ مردم مؤثر بود و با افزایش نرخ ارز رسمی، نه تنها قیمت کالاهای 

اساسی بلکه قیمت خودرو، لوازم خانگی، مصالح ساختمانی و... 

نیز به شدت گران شدند و بجای یک میلیون تومان کالابرگ، بیش 

از 5 میلیون تومان از جیب هر ایرانی برداشته شد و البته این افزایش 

قیمت‌ها ادامه خواهد داشت.

می‌توان با اجرای پیشنهادهایی که به دولت ارائه شده، جلوی افزایش 

قیمت‌ها را گرفت.

ادعای 3: ناچار بودیم، چراکه دیگر ارز 28500 تومانی نداشتیم!

پاسخ:

اگر ارز نداریم، پس اکنون منابع ارزی واردات نهاده و کالاهای اساسی 

با نرخ 115 و تالار 2 و همچنین هزینهٔ پرداخت کالابرگ از کجا تأمین 

می‌شود؟!

آنچه مشخص است اینکه معادل 2.5 میلیارد یورو از منابع صندوق 

توسعهٔ ملی با اســــــتجازهٔ مقام معظم رهبری با هدف تأمین کالاهای 

اساسی برداشته شده است.

اگر این 2.5 میلیارد دلار فقط دفتری است، پس معادل ریالی آن با 

نرخ 130 هزار تومان از طریق افزایش پایه پولی تأمین می‌شود، اما 

اگر معادل ارزی آن وجود دارد، می‌توانستیم با نرخ 28500 به کالاهای 

اساسی اختصاص دهیم.

البته حتی در حالت اول نیز می‌توانستیم مابه‌التفاوت نرخ 28500 

تومان با تالار اول را از طریق پایهٔ پولی تأمین کنیم که در آن صورت 

آثار تورمی آن نسبت به شرایطی که اکنون اجرا شده، کمتر می‌شد. 

متاسفانه از بین سیاست بد و بدتر، بدتری انتخاب شد!

     معاون رئیس‌جمهور گفت: افزایش هزینه‌های بودجه 1405 از 

طریق رشد نرخ ارز به 123 هزارتومان و اوراق جبران خواهد شد.

حمید پورمحمدی در پاسخ به خبرنگار تسنیم درباره افزایش 650 

هزار میلیارد تومانی هزینه‌های عمرانی و جاری بودجه سال 1405 در 

کمیسیون تلفیق گفت: این افزایش از محل‌های مختلفی ازجمله 

افزایش نرخ ارز مبنای بودجه از 75 هزار تومان به 123 هزار تومان و 

سایر منابع همچون عرضه سهام و انتشار بیشتر اوراق پیش‌بینی‌شده 

تأمین خواهد شد و درنهایت بودجه تراز خواهد بود.

رئیس سازمان برنامه و بودجه با اشاره به رویکرد دولت در تدوین 

بودجه سال آینده افزود: سال 1405 از منظر پروژه‌های زیربنایی و 

زیرساختی، سالی با ارتقای مناسب خواهد بود و تلاش شده است 

اعتبارات عمرانی به‌گونه‌ای تنظیم شود که اثربخشی بیشتری در 

اقتصاد داشته باشد.

وی همچنین درباره حقوق کارکنان دولت تصریح کرد: افزایش حقوق 

در سال آینده به‌صورت میانگین بین 23 تا 41 درصد پیش‌بینی شده 

که بار مالی حدود 270 هزار میلیارد تومانی به همراه خواهد داشت.

پورمحمدی با تأکید بر تداوم سیاست‌های حمایتی دولت گفت: 

منابع مربوط به کالابرگ الکترونیکی در لایحه بودجه 1405 پیش‌بینی 

شده و در این زمینه با مجلس شورای اسلامی به تفاهم رسیده‌ایم.

پاسخ به سه ادعای حامیان حذف ارز 
28500 تومانی

درآمد 650 همتی دولت از گران کردن ارز

گفت وگو

     عباس سلیمی نمین، مدیر دفتر مطالعات و تدوین تاریخ ایران 

در گفت‌وگو با چارسوق از نقش سرویس‌های جاسوسی آمریکا و رژیم 

صهیونیستی در اغتشاشات اخیر پرده برداشت و با کودتا خواندن 

اتفاقات اخیر به مقایسه شرایط ایران در این دوره و دوره کودتای 28 

مرداد پرداخت که مشروح آن به شرح زیر است:

     به عنوان سؤال اول، اتفاقی که در خصوص اغتشاشات 

افتاد چه میزان مرتبط بــــــا برنامه‌ریزی آمریکا و رژیم 

صهیونیستی بوده و تمرکز بر روی بقایای حکومت پهلوی 

و استفاده از آن برای فشار آوردن به کشور را ناشی از چه 

چیزی می‌دانید؟

من فکر می‌کنم به هیچ وجه مراد از این کارهایی که در دی‌ماه در 

خیابان اتفاق افتاد، تحول سیاسی و تغییر حاکمیت در ایران نیست، 

اگر بنا باشد در جایی تغییر حاکمیت صورت بگیرد باید توانست بر 

ذهن‌ها مسلط شد و محبت دیگران را جلب کرد؛ اینکه خشونت 

در بالاترین سطح ممکن صورت بگیرد به این معناست که اصلاً 

هدف این نیست بلکه ایجاد وحشت است و این حس غالباً قبل از 

کودتاها صورت می‌گیرد. ارزیابی من این است که غرب نمی‌تواند با 

انقلاب اسلامی از طریق تغییرات سیاسی معمولی که عده‌ای سلایق 

متفاوتی را ابراز بدارند و دیگران را به طرف استدلال‌ها و منطق خود 

جمع کنند، مواجه شود.

وقتی کودتای 1299 یا 1332 را مطالعه کنیم می‌بینیم که مقدمه کودتای 

بیگانه ایجاد رعب و وحشت است و پس از ایجاد رعب اقدامات بعدی 

دنبال می‌شود اما اینکه چنین تصوری برای دشمن ایجاد شده که می‌تواند 

در این مقطع کودتایی در ایران انجام دهد تصور بسیار سطحی و دور از 

فهم شرایط ایران است. حتی کسانی که مخالف جمهوری اسلامی بودند 

به شدت نسبت به این خشونت‌ها احساس نگرانی دارند، همانطور که 

داریوش همایون وزیر اطلاعات پهلوی گفت دیگر به دنبال براندازی 

جمهوری اسلامی نیست چراکه این شرایط نشان از این دارد که مافیا 

می‌خواهد ایران را منهدم کند و به همین جهت دیگر به دنبال ساقط 

کردن جمهوری اسلامی نیست. نگرانی‌ها در این زمینه در بسیاری از 

افرادی که در خارج کشور هم با نظام جمهوری اسلامی تفاوت دیدگاه 

داشتند ابراز شده است چراکه این شیوه اصلاً شیوه تحول نیست.

هیچ انسان مطلعی نمی‌تواند بپذیرد که صهیونیست‌ها و تیم ترامپ 

بخواهند در ایران تحول ایجاد کنند. قطعاً در جریان کودتا علیه مطالبات 

ملت ایران در زمینه نفت اگر وحشت ایجاد نمی‌کردند خیلی‌ها از 

صحنه خارج نمی‌شدند و همچنان در خیابان‌ها و در عرصه سیاسی 

حضور می‌داشتند و امکان اینکه دشمن بتواند دولت دکتر مصدق را 

ساقط کند فراهم نمی‌شد. علت فراهم شدن آن ایجاد رعب و وحشت 

و درگیری‌های خیابانی بود؛ در این مدت هم دیدیم که چاقوکش‌های 

حرفه‌ای و افرادی که کشتن انسان برایشان بسیار عادی است در 

خیابان‌ها حضور دارند.

به خاطر دارم هم‌زمان با آمدن من به ایران بحث حمله به بیمارستان 

امام رضا )ع( بود و پس از حمله ارتش به این بیمارستان تحصنی در 

بیمارستان صورت گرفت و تقریباً کانون فعالیت‌های مردمی شد؛ 

مردم یک ساواکی را گرفته بودند و به آنجا برده بودند و به آیت‌الله 

خامنه‌ای گفته بودند که قصد اعدام او را دارند. ایشان گفتند به هیچ 

عنوان چنین کاری ممکن نیست چراکه نمی‌شود هرکسی فردی را 

دستگیر و اعدام کند. افرادی که این فرد را آورده بودند اصرار داشتند 

که او بسیاری را شکنجه کرده و دلایلی را بیان کردند و فکر کردند با این 

دلایل می‌توانند مجوز قتل او را بگیرند؛ اما آقای خامنه‌ای باز هم گفتند 

خیر ما به دنبال این نیستیم که هرکسی بر اساس ذائقه خودش عمل 

کند، بلکه می‌خواهیم اگر این فرد کار خلافی انجام داده محاکمه شود 

نه اینکه هرکسی بر اساس برداشت خودش عمل کند. بسیاری دلخور 

شدند اما آیت‌الله خامنه‌ای او را آزاد کرد و اجازه نداد که چنین امری 

صورت بگیرد که این باعث تا حتی دست ساواکی‌ها هم در اواخر برای 

مقابله با انقلاب اسلامی لرزید چراکه یک منطق و معرفت انسانی در 

این مسئله می‌دیدند. مردم قدرت پیدا کرده بودند و بیمارستانی در 

مشهد کانون انقلاب شده بود اما هرگز از این قدرت در مسیر ایجاد رعب 

و وحشت استفاده نشد بلکه با یک منطقی توانستند به تدریج دایره 

انقلاب را گسترش دهند، یعنی همگان را به این منطق جلب کنند.

شاید بسیاری این را قبول نداشته باشند که دشمن در فکر کودتا باشد از 

نظر من هم چنین تصوری بسیار کودکانه است اما آن‌ها فکر می‌کنند که 

می‌توانند وضعیت جامعه را به هم بریزند و پس از آن مناطق حساس 

را بمباران کنند و یک بی‌دولتی ایجاد کنند و در بی‌دولتی کودتایی 

صورت بگیرد اما این تصور بسیار کودکانه است، اما به این دلیل که 

انگلیسی‌ها سابقه تاریخی در این زمینه دارند و چندین بار توانستند 

ملت را وادار به پذیرش گزینه مورد نظر خود کنند، وگرنه هرگز ملت 

ایران تن به رضاخان نمی‌داد چراکه ما شخصیت‌های بسیار برجسته‌ای 

در آن ایام داشتیم.

     این اتفاقات تا چه میزان ادامه جنگ 12 روزه است 

یعنی با توجه به اینکه صهیونیست‌ها در فاز نظامی به 

نتیجه نرسیدند خواستند از این طریق اقدام کنند؟

تصور صهیونیست‌ها این بود که با همراه کردن آمریکا در جنگ با ایران 

می‌توانند مسئله ایران را کاملاً حل کنند؛ پیش از آن کتاب برگمن 

)نبرد مخفی علیه ایران( را که ترجمه و نقد کردیم متوجه شدیم که 

کاملاً مشخص است که صهیونیست‌ها برنامه حمله به ایران را از 

زمان‌های بسیار قبل داشتند اما مشکل اساسی آن‌ها همراه کردن 

آمریکا با خودشان بود برگمن در کتابش دائم آمریکایی‌ها را سرزنش 

می‌کند که چرا تهدید ایران را نمی‌فهمند چراکه ایران در حال ایجاد 

یک تحول در مسائل منطقه و جهان است؛ بنابراین آمریکا باید به 

میدان بیاید و از اینکه آمریکایی‌ها به این سمت نمی‌آیند احساس 

ناراحتی می‌کند.

در دوران ترامپ ظاهراً این فهم سیاسی کنار گذاشته شده و تصورشان 

این است که می‌توانند با همراهی با صهیونیست‌ها مسائل خود را در 

منطقه حل کنند. اینکه این تصور تا چه میزان جاهلانه است احتیاجی 

به توضیح ندارد. این حمله صورت گرفت با همکاری آمریکا هم صورت 

گرفت اما آنچه صهیونیست‌ها به آمریکایی‌ها وعده می‌دادند تحقق 

پیدا نکرد و این رسوایی جدیدی هم برای صهیونیست‌ها و هم برای 

آمریکایی‌ها رقم زد؛ بنابراین طبیعی بود که باید هرچه سریع‌تر با تغییر 

تاکتیک همان اهداف را دنبال کنند که این رسوایی را جمع کنند.

تغییر تاکتیک اینگونه بود که پیش از آن می‌گفتند ما وقتی ضرباتی 

به ایران بزنیم دولت ایران تضعیف خواهد شد بعد می‌توانیم عوامل 

خودمان را در ایران سازمان‌دهیم و به خیابان‌ها بریزیم و کار نهایی 

را آن‌ها صورت دهند و این بحثی بود که مطرح شد بعد که در ضربه 

زدن به ایران ناکام بودند و ضربه موثرتری به خودشان وارد شد تغییر 

تاکتیک دادند به این شکل که ابتدا ایران تضعیف شود و سپس ما 

ضربه نهایی را با حمله نظامی به ایران وارد کنیم اما ماهیت این تغییر 

تاکتیک تفاوتی ندارد یعنی هر دو به دنبال نابودی ایران است و در 

تداوم همان نقشه است.

     به نظر می رسد این دفعه به دنبال این هستند که به 

جوانان بگویند رفاه اقتصادی فقط با تغییر نظام به دست 

می آید و حتی گزینه بازگشت به رژیم مخلوع پهلوی را 

بیان می‌کنند. نظر شما چیست؟

برای پاسخ دادن به این سؤال باید مقدمه‌ای را مطرح کرد. اگر در گذشته 

چنین حرفی زده می‌شد شاید می‌شد قبول کرد که این افراد می‌خواهند 

وعده تغییر به نفع ملت ایران را بدهند ولی در حوادث اخیر دیدیم 

تنها هزار و 500 آمبولانس و چند برابر این تعداد اتوبوس آتش زدند، آیا 

این‌ها نشان از این است که می‌خواهند تغییری در جهت رفاه ملت 

ایران انجام دهند؟ باوجود اینکه هنوز هیچ قدرتی در ایران ندارند 

این میزان تخریب وحشتناک است و نشان می‌دهد کسانی که این 

کار را انجام می‌دهند به هیچ وجه علقه‌ای به منافع ملی ندارند، مانند 

این است که فردی کتابخانه عمومی را آتش بزند و بگوید می‌خواهم 

پیشرفت فرهنگی ایجاد کنم!

اگر کسانی از اهل مطالعه و تحصیلات عالیه رضاخان را پذیرفتند فکر 

نکنید رضاخان را پذیرفتند بلکه انگلیسی‌ها را پذیرفتند که این دو بحث 

کاملاً متفاوت است. چون انگلیس را در کودتا سردمدار می‌دیدند 

تصورشان این بود که به انگلیسی‌ها اجازه دهند تا بیایند و رفاهی که 

برای خودشان رقم زدند را در ایران هم رقم بزنند یعنی با اعتماد به 

لندن به عامل کودتای بومی اعتماد می‌کنند.

نه رضاخان بلکه افرادی امثال تیمورتاش، داور، نصرت الدوله و عناصر 

تحصیلکرده‌ای که به دلیل علقه نسبت به غرب فعالیت‌هایی را در 

جامعه انجام دادند اما در تداوم همین فعالیت‌ها بلافاصله قربانی 

استبداد و سلطه شدند. تیمورتاش زمانی که با انگلیسی‌ها بر سر قضیه 

نفت چانه‌زنی کرد بلافاصله قربانی این چانه‌زنی شد. داور زمانی که 

می‌خواست صحنه نفت را مقداری گسترده‌تر کند تا ایران قدرت انتخاب 

و چانه‌زنی داشته باشد جان خود را در این راه توسط انگلیسی‌ها و به 

عاملیت رضاخان از دست داد؛ بنابراین اگر در گذشته هم پذیرشی در 

این زمینه صورت گرفته نه به دلیل علقه نسبت به عامل تحمیلی بود، 

بلکه برعکس عامل تحمیلی موجب تحقیر ملت ایران بوده است، یعنی 

اگر بنا بر پذیرش ملت ایران بود ملت ما هرگز کسی را برای حکومت بر 

خود نمی‌پذیرفت که هیچ لیاقتی برای پادشاهی این ملت نداشت، 

امروز هم همین بحث به شکل بسیار پررنگ‌تری وجود دارد.

امروز دیگر پذیرش تحقیر برای جامعه ما ناممکن است چراکه شانیتی 

برای خود رقم زده، در گذشته عوامل مختلفی این شانیت را دائماً 

لگدمال می‌کرد، اما امروز دیگر نمی‌توانند چنین کاری انجام دهند 

و طبیعتاً پذیرش چنین چیزی ناممکن است که فردی را که هیچ 

لیاقتی در هیچ صحنه‌ای از خود بروز نداده را بپذیرد. اگر در گذشته 

پذیرفتند به دلیل خشونت و وحشتی بود که حاکم کردند و توانستند 

عنصر مورد نظر خود را تحمیل کنند، امروز ملت ایران با خشونت از 

صحنه خارج نمی‌شوند؛ این ملت برای حفظ ایران هشت سال از 

تمام هستی خودش گذشته است و برای ایران خیلی هزینه کرده، 

آیا این مردم به راحتی عقب‌نشینی می‌کنند؟

زمانی که برای یک پدیده هزینه بسیاری می‌کنیم تعلق خاطر نسبت 

به او داریم و با تمام توانمندی آن را حفظ می‌کنیم و اینطور نیست 

که غرب احساس می‌کند با ایجاد وحشت می‌تواند ملت ایران را به 

عقب بازگرداند، چنین تصوری بسیار سطحی است و ناشی از شناخت 

نیست، بلکه ناشی از غلبه تصور صهیونیست‌ها بر آمریکایی‌ها است. 

البته صهیونیست‌ها باور دارند با مشت آهنین می‌توانند تمام انسان‌ها 

را تابع خود کنند چون نژادپرست افراطی قائل است که می‌تواند با 

تهدید و سرکوب همه را تابع خود بسازد و این جزء ویژگی‌های یک 

نژادپرست است. آن‌ها این مطلب را ترویج می‌کنند که می‌توانیم 

چنین چیزی را دنبال کنیم اما این ناشی از عدم درک ویژگی‌های انسان 

است و نه ایرانی، انسان را مانند حیوان تصور می‌کنند که حتی شیر را 

هم می‌توان با کتک رام کرد؛ این تصور صهیونیست‌ها بر واشنگتن هم 

تسری پیدا کرده اما حتی ایرانیان در غرب هم این مطلب را نپذیرفته و 

نمی‌پذیرند. حتی کسانی که تعلقات سیاسی دیگری هم داشتند و با 

جمهوری اسلامی زاویه داشتند نمی‌پذیرند که یک‌دفعه دیگر هم ما به 

عقب بازگردیم و عامل بیگانه با زور بر ما تحمیل شود.

     از نظر شما اتفاقی که آمریکا برای ونزوئلا رقم زد تا چه 

حد برای ایران هم صدق می‌کند؟ آیا آمریکا چنین هدفی 

برای ایران هم دارد؟

همه تحلیلگران سیاسی بر این قضیه واقفند که حتی مقایسه کردن 

چنین امری کار اشتباهی است؛ یعنی حتی اینکه تصور کنیم آمریکایی‌ها 

در ارتباط با ایران می‌توانند مشابه ونزوئلا عمل کنند هم غلط است. 

مسائل ونزوئلا و به کل آمریکای لاتین متفاوت است؛ اگر اتحاد جماهیر 

شوروی نبود، آمریکا می‌توانست کوبا را هم در هم بکوبد، زمانی که 

رویارویی جدی صورت گرفت و آمریکایی‌ها احساس کردند جنگ 

جهانی صورت خواهد گرفت عقب نشستند که دلایل این موضوع 

گسترده است.

درباره ایران مسئله بسیار متفاوت است، ایران بزرگترین انقلاب مردمی را 

پشت سر گذاشته این امر درست است که اندیشه‌ها و نگاه‌های متفاوتی 

در جامعه ما وجود دارد اما ما به لحاظ معرفتی بسیار رشد کردیم؛ آیا به 

لحاظ معرفتی می‌توانند همان کاری که در آمریکای لاتین انجام می‌دهند 

در ایران هم انجام دهند. ما در اوج تحریم‌ها نوآوری‌ها و خلاقیت‌هایی 

داریم که آمریکایی‌ها به صراحت به آن‌ها اذعان می‌کنند و در محافل 

علمی به این مطلب کاملاً اذعان داشته می‌شود؛ بنابراین با این شانیتی 

که ملت ایران امروز برای خود قائل است قطعاً بحث ونزوئلا در ایران 

نمی‌تواند قابل تصور باشد؛ پذیرش چنین تحقیری که آمریکایی‌ها 

بخواهند رئیس‌جمهور ما را بربایند هزینه‌ای برای آمریکایی‌ها رقم 

خواهد خورد که به ذهنشان هم خطور نمی‌کند و آن‌ها هم از این 

نگران هستند که برخی از اقدامات در ایران واکنش‌هایی را رقم بزند 

که اصلاً برای آن‌ها قابل درک نیست و یکی از دلایلی که این‌ها در انقلاب 

اسلامی هم شکست را پذیرفتند مبهم 

بودن درگیری با ملت ایران بود در غیر 

این صورت طرح کودتا را دائماً به عقب 

می‌انداختند تا بتوانند از طریق سیاسی 

مسئله را حل کنند اما برایشان بسیار 

مبهم بود که اگر کودتا در ایران کلید 

بخورد به چه سرانجامی خواهد رسید؟

قطعاً اگر ملت ایران مورد هجمه قرار 

بگیرند واکنش‌هایی مثل جنگ نشان 

می‌دهد. ما در جنگ 8 ســــــاله دفاع 

مقدس بسیار وضعیت بسیار سختی 

داشتیم. بنده هفته اول جنگ به اهواز 

رفتم و واقعاً در آنجا وضعیت ناگواری بود. 

با توجه به رعب و وحشتی که در دل مردم 

انداخته بودند، اهواز به طور کامل خالی 

و همه افراد فرار کرده بودند اما همان 

مردم ایستادگی کردند و عرض یک سال 

ورق به طور عجیبی برگشت. علت آن 

امر هم این بود که ما غافلگیر شده بودیم 

اصلاً فکر نمی‌کردیم که صدام به ایران 

حمله خواهد کرد و حتی نمی‌دانستیم 

که آمریکایی‌ها پشت صحنه با صدام 

تفاهم کردند ولی در این حال ملت 

ایران یک‌ساله توانستند ورق را به نفع 

کشور برگردانند و برتری پیدا کنند یعنی مهاجم از طریق آتش‌بس 

به گونه‌ای می‌خواست فرار کند. پس این مسائل پیش روی دشمن 

ما قرار دارد اینطور نیست که ایران پدیده‌ای راحت برایشان باشد. از 

بخشی از مردم ایران شناخت دارند اما از برخی مردم شناخت ندارند 

و نمی‌توانند یک ارزیابی دقیق از واکنش ملت ایران و ایرانی داشته 

باشند همین باعث تردید جدی دشمن شده است.

همانطور که میدانیم در این اغتشاشات اخیر، گروهی از سرویس‌ها 

و سربازان آموزش دیده جاسوسی رژیم صهیونیستی و آمریکایی در 

درگیری‌ها حضور داشتند این موضوع را حتی مقامات آمریکایی و 

اسرائیلی اذعان کردند و جای هیچ‌گونه شک و شبهه‌ای در آن وجود 

ندارد. در سفرها و ملاقات گاه و بیگاه و برنامه‌ریزی شده رضا پهلوی به 

اسرائیل کاملاً مشخص بود و حتی اعلام می‌کردند که اگر اغتشاشگران 

مورد تعرض قرار بگیرند، ما برای کمک به آن‌ها عملاً هم وارد میدان 

می‌شویم. ضمن اینکه بعضی از مسائل شاخص است؛ به طور مثال 

خانم نرگس محمدی در مشهد بر روی ماشینی رفت و شروع به 

سخنرانی کرد. در آنجا بین او و منافقین درگیری ایجاد شد خب 

در اینجا هر فرد سیاسی متوجه اینکه تا چه اندازه صهیونیست‌ها 

در هماهنگی این قضیه نقش اساسی دارند. همین در رخدادهای 

گذشته صهیونیست‌ها با اطلاع از اینکه منافقین وجه خوبی در ایران 

ندارند و البته سلطنت‌طلب‌ها هم ندارند سلطنت‌طلب‌ها از نسل 

همان ساواکی‌ها و جنایتکارانی هستند که از شکنجه لذت می‌بردند 

خیلی از این سلطنت‌طلب‌ها هم از خانواده همان رکن دومی‌هایی 

هستند که تخصصشان شکنجه بود و صهیونیست‌ها به آنها آموزش 

انواع شکنجه داده بودند. همه این موارد اسناد و مستنداتی از خود 

صهیونیست‌ها و ساواک موجود است؛ اما منافقین در خشونت یک 

پرونده سنگین‌تری دارند. در این قضیه درگیری مشهد نشان داد که 

اینها برخلاف دوره قبل می‌خواهند منافقین را رسماً وارد میدان کنند 

یعنی برای ایجاد رعب و وحشت انواع جرائم مثل آتش زدن اتوبوس‌ها 

و ترورهای کوری که در دهه 60 انجام می‌داند، رقم بزنند. افراد را به 

رگبار می‌بستند هرکس که به فرض مثال ظاهر متدین و ریش‌دار 

بود می‌زدند اصلاً بدون اینکه بفهمند این ریش را به خاطر تدین دارد 

یا هر دلیل دیگری، به رگبار می‌بستند. این خشونت در آنها یک سابقه 

ذهنی در همگان وجود دارد که جلوتر از سلطنت‌طلب‌ها هستند. 

سلطنت‌طلب‌ها خب جنایتشان در ساواک یک مقدار قدیمی‌تر 

است. این‌ها بنا داشتند هر دو را در این جریان با تابلو فعال کنند. به 

محض اینکه در مشهد درگیری صورت گرفت چه کسی پشت صحنه 

منافقین را وادار کرد که باز به محاق بروند که با تابلو و نشان نباشند، 

جنایت بکنند، به نفع بیگانه عمل بکنند اما هیچ نشانی از خودشان 

به جای نگذارند مگر ممکن بود سازمانی که این‌قدر قدرت‌طلب 

است و به خاطر قدرت‌طلبی این همه جنایت انجام داده بعد وارد 

صحنه‌ای شود و بدون نام و نشان عمل کند اما یک نیرویی در پشت 

صحنه آنها را وادار کرد بعد از درگیری مشهد که به هیچ‌وجه به نام 

و نشان عمل نکنند و زیر پرچم سلطنت‌طلب‌ها عمل کنند. این 

نشان‌دهنده هماهنگی در صحنه است بنابراین قرائن فراوانی در این 

زمینه وجود دارد که علاوه بر اینکه قبل از آغاز این هشدارها را دادند 

که دیگر من‌بعد ملت ایران وضعیت و آینده خودش را رقم خواهد 

زد، یعنی چنین مسائلی در خیابان‌ها خواهیم داشت. علاوه بر این 

به نظر من کاملاً هدایت این جریان به عهده صهیونیست‌هاست.

     واکنش مسئولان کشور به اعتراضات اقتصادی مردم 

را چطور ارزیابی می‌کنید؟

در این روزها از جانب مسئولین سیاسی مرتب مطرح است که ما 

اعتراض را پذیرا هستیم در تنش‌های سال‌های گذشته هم چنین 

مواضعی اتخاذ کردند که البته صحبت درستی هم است و واقعاً هم 

اعتقاد دارند؛ اما به نظر من در این حد متوقف ماندن شاید نتیجه‌ای 

برای ما عاید نسازد؛ یعنی اعلام کنیم که ما اعتراض را به رسمیت 

می‌شناسیم اما ساختار برای آن ایجاد نکنیم. ما یا باید ساختار حزبی 

داشته باشیم که احزاب باید سلایق مختلف جامعه را نمایندگی 

کنند و هر سلیقه‌ای در هر زمینه‌ای که احساس کند باید نظرش 

را ابراز کند، نماینده آن حزب مسئولیت تظاهرات و اعتراضات را 

بر عهده می‌گیرد و با توجه به اعلام نظر در جایی تجمع می‌کنند 

یا راهپیمایی می‌کنند و بعد مواضع خودش را در یک امری بیان 

می‌کند. ما در سال‌های گذشته و در برخی از دولت‌ها این را گفتیم 

که محلی را برای تظاهرات تعیین کنند اما از لحاظ ساختاری به 

نتیجه‌ای در این قضیه نرسیدیم. این موضوع باید حل شود ما باز 

این تحرکات دشمن را فراموش کردیم اما باز این هزینه‌های کلانی 

است که بر جامعه می‌گذارد علاوه بر هزینه‌های مادی هزینه‌های 

معنوی هم درست می‌شود. درست است ملت ما مقاومت می‌کنند 

اما خیلی استرس به جامعه وارد می‌شود. وقتی چنین مسائلی در 

کشور و جامعه به وجود می‌آید، اعتبار سیاسی کشورمان در سطح 

بین‌الملل لااقل با تبلیغات در یک مقطع خاصی تنزل پیدا می‌کند 

تا دوباره بیایید و بگویید ما مسلط هستیم بر امور کشورمان، این 

بی‌ثباتی می‌تواند زیان‌های بی‌شماری را برای کشورمان رقم بزند؛ 

بنابراین وقتی ما میگوییم اعتراضات را به رسمیت می‌شناسیم باید 

در وهله اول ساختار را درست کنیم این ساختار مسئولیت‌پذیری 

گروه‌های سیاسی را باید حتماً به دنبال داشته باشد. ما باید از طریق 

افکار عمومی به احزاب و گروه‌ها فشار بیاوریم. آن‌ها حرف می‌زنند 

و احساسات را تحریک می‌کنند اما مسئولیت کار خودشان را به 

عهده نمی‌گیرند.

برای جوانی که در صحنه حضور دارد و برای عوامل بیگانه ســــــپر 

انسانی می‌شود، در جای دیگری حرف و فریادش را بزند و درواقع 

احساس کند که در جامعه می‌تواند نظراتش را بیان کند و یک عده‌ای 

هستند که صدای او را بازتاب و گسترش 

می‌دهند در قالب یک حزب و یا جریان 

سیاسی می‌توانید به نظرات خودتان 

بازتاب دهید و نقش تقویت‌کننده را ایفا 

کند؛ اما این جوان کجا می‌تواند موضوع 

و بحثش را بیان کند وقتی می‌بینید یک 

جماعتی هستند و آمدند قدرت‌نمایی 

می‌کنند بدون اینکه آنها را بشناسد با 

آنها همراهی می‌کند الآن نوجوان 16 

الی 18 ساله ما واقعاً رژیم صهیونیستی 

می‌شناسد؟ الآن از آنها بپرسی تفاوت 

اردن با اسرائیل چیست قطعاً 90 درصد 

آن‌ها نمی‌توانند به این سؤال پاسخ 

صحیح بدهند و بهشان بگویی نباید 

در صف دشمن بروی میگویند دشمن 

چیست؟ یعنی تصور روشن و واضحی 

از دشمن ندارند. چرا؟ چون یک کادر 

بسته‌ای از خودش در پلتفرم‌ها ایجاد 

کرده و در آن کادر بسته اصلاً تصوری از 

اینکه کسی او را هدایت می‌کند، ندارد 

محدوده خود را به گونه‌ای رقم زده که 

برای آن قابل پذیرش نیست. خود را 

یک فرد مستقل می‌داند ضمن اینکه 

هیچ شناختی از دشمن ندارد.

عباس سلیمی نمین، مدیر دفتر مطالعات و تدوین تاریخ ایران در گفت‌وگو با چارسوق تشریح کرد

 نقش سرویس‌های جاسوسی آمریکا  نقش سرویس‌های جاسوسی آمریکا 
و    رژیم صهیونیستی در  اغتشاشاتو    رژیم صهیونیستی در  اغتشاشات

هیچ انسان مطلعی 
نمی‌تواند بپذیرد که 

صهیونیست‌ها و تیم 
ترامپ بخواهند در ایران 
تحول ایجاد کنند. قطعاً 

در جریان کودتا علیه 
مطالبات ملت ایران در 

زمینه نفت اگر وحشت 
ایجاد نمی‌کردند خیلی‌ها 

از صحنه خارج نمی‌شدند 
و همچنان در خیابان‌ها و 
در عرصه سیاسی حضور 

می‌داشتند و امکان اینکه 
دشمن بتواند دولت دکتر 

مصدق را ساقط کند 
فراهم نمی‌شد
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         عضو کمیسیون اقتصادی مجلس گفت: وقتی نرخ ارز بالا برود قطعاً 

تورم و گرانی‌ها هم قابل لمس خواهد بود و این موضوعی نیست که بخواهیم 

آن را انکار کنیم اما انگار بانک مرکزی چنین موضوعاتی را نمی‌بیند یا اینکه 

می‌بیند و اعتنایی ندارد به هر حال اگر بانک مرکزی اگر براساس قوانین 

مصوب مجلس عمل کند وضعیت اینچنین نخواهد بود.

روح اله ایزدخواه با انتقاد از نوسانات ارزی و راهکار حل این موضوع اشاره 

کرد و گفت: در روزهای گذشته شاهد نوسانات نرخ ارز هستیم و در این 

رابطه هم همه مسئولان دولتی دست روی دست گذاشته‌اند و هیچ اتفاق 

خاصی را رقم نزده‌اند و مشخص هم نیست این نوسانات تا چه زمانی ادامه 

دارد؛ بالاخره وقتی برنامه منظم و مشخصی از تیم اقتصادی دولت و بانک 

مرکزی دیده نشود اینگونه اتفاقات قابل پیش‌بینی خواهد بود.

وی افزود: اکنون رشد نرخ ارز روزانه شده است و نوسانات ارز هم روی 

بازار کالاهای اساسی تأثیر خود را می‌گذارد؛ بالاخره وقتی نرخ ارز رشد پیدا 

می‌کند قیمت کالاهای دیگر هم متأثر از نرخ ارز افزایش پیدا می‌کنند، در 

حال حاضر اگر استعلام قیمت‌ها را در بازار بگیریم می‌بینیم این اتفاق 

افتاده است، بنابراین دولت چاره‌ای جز اصلاح سیاست‌های ارزی برای 

مهار نوسانات ارز ندارد اما می‌بینیم در این زمینه هم اقدام خاصی را انجام 

نداده که اگر چنین کاری را اجرا می‌کرد وضعیت اقتصاد به این شکل نبود.

عضو کمیسیون اقتصادی مجلس بیان کرد: نیازمند نظارت دقیق و اجرای 

قوانین متعدد ازجمله ماده 11 برنامه هفتم توسعه از طرف بانک مرکزی 

هستیم تا بازار ارز مهار شود اما الآن این اتفاق نمی‌افتد و هرج و مرج در بازار 

ارز مشاهده می‌شود، اکنون این سؤال وجود دارد که چرا ارز باید به سهولت 

در بازار فردوسی و چهار راه استانبول خرید و فروش شود در صورتی که هیچ 

جای دنیا اینگونه نبوده است؛ البته پاسخ روشن بوده زیرا بی‌برنامگی و 

عدم نظارت از سوی بانک مرکزی مشهود است.

این نماینده مردم در مجلس گفت: وقتی نرخ ارز بالا برود قطعاً تورم و 

گرانی‌ها هم قابل لمس خواهد بود و این موضوعی نیست که بخواهیم 

آن را انکار کنیم اما انگار بانک مرکزی چنین موضوعاتی را نمی‌بیند یا اینکه 

می‌بیند و اعتنایی ندارد به هر حال اگر بانک مرکزی اگر براساس قوانین 

مصوب مجلس عمل کند وضعیت اینچنین نخواهد بود.

         یک اقتصاددان با اشــــــاره به رابطه نرخ ارز و تورم گفت: »سرکوب 

نقدینگی« آدرس غلط برای مهار تورم ارزی است.

 علی نصیری‌اقدم، اقتصاددان و استاد دانشگاه، در نشستی تخصصی با نقد 

مبانی کلاسیک اقتصاد کلان، بر لزوم بازنگری در تئوری‌های پولی متناسب 

با شرایط »جنگ اقتصادی« تأکید کرد. وی با استناد به اعترافات چهره‌های 

برجسته اقتصادی جهان نظیر اولیویه بلانچارد، نظام‌های متعارف مبتنی 

بر »هدف‌گذاری تورم و ابزار نرخ بهره« را در مواجهه با بحران‌های نوین، به 

یک »کاریکاتور تخیلی« تشبیه کرد که با واقعیت‌های امروز همخوانی ندارد.

نقدینگی معلول است نه علت؛ با کنترل ترازنامه سیستم را قفل نکنید

نصیری‌اقدم با صراحت اعلام کرد که در شرایط فعلی ایران، نقدینگی پدیده‌ای 

»درون‌زا« است و از اقتضائات سیستم ناشی می‌شود. وی با تشریح رابطه 

نرخ ارز و تورم گفت: »در کوتاه‌مدت، جهت علیت از نقدینگی به تورم 

نیست؛ بلکه جهش‌های نرخ ارز است که تورم ایجاد می‌کند و سپس این 

تورم، تقاضا برای نقدینگی را بالا می‌برد«.

وی افزود: »وقتی دلار جهش می‌کند، طبق "قاعده قیمت واحد"، قیمت 

تمام کالاها تعدیل می‌شود و تقاضای پول برای تأمین همان نیازهای قبلی 

چند برابر می‌گردد؛ در این حالت اگر به تقاضای واقعی پاسخ داده نشود، 

نتیجه‌ای جز قفل شدن سیستم و دامن زدن به رکود نخواهد داشت«. این 

اقتصاددان سیاست فعلی »کنترل ترازنامه بانک‌ها« را سمی برای تولید 

دانست و تأکید کرد که این کار فقط چرخ‌دنده‌های اقتصاد را از کار می‌اندازد.

کارآفرینِ بدون بدهی نداریم/ لزوم پذیرش کسری بودجه برای نبرد با رکود

این استاد دانشگاه با بیان اینکه »بدون پول هیچ رشد اقتصادی محقق نخواهد 

شد«، به نظریه شومپیتر استناد کرد و گفت: »کارآفرینی تنها زمانی موتور 

رشد می‌شود که پول و اعتبار بانکی پشت آن باشد؛ ما کارآفرین غیربدهکار 

نداریم«. وی تأکید کرد که به جای تمرکز بر سرجمع نقدینگی، باید بر »ترکیب 

اعتبارات بانکی« نظارت کرد تا منابع به سمت بخش واقعی هدایت شوند.

نصیری‌اقدم همچنین با اشاره به آرای پل کروگمن، برنده نوبل اقتصاد، 

تصریح کرد که در زمان بحران و بیکاری، نباید از کسری بودجه هراس داشت: 

»بدهی‌های دولت در بلندمدت مستهلک می‌شوند؛ آنچه اهمیت دارد این 

است که در کوتاه‌مدت با سیاست‌های انقباضی غلط، پتانسیل‌های تولید 

را نابود نکنیم«. وی سیاست افزایش نرخ بهره در فضای ناترازی بانک‌ها 

را »قوزِ بالا قوز« توصیف کرد که حتی با فرضِ علیت نقدینگی بر تورم، باز 

هم اقدامی مخرب است.

ریشه جهش ارزی؛ عدم انطباق نقشه تجاری و نظام پرداخت

وی در بخش پایانی تحلیل خود، جهش‌های ارزی در ایران را »برون‌زا« و ناشی 

از اختلال در روابط بین‌المللی و نظام پرداخت‌ها دانست. نصیری‌اقدم 

خاطرنشان کرد: »مسئله اصلی ما نقدینگی نیست، بلکه عدم انطباق 

نقشه ارزی و تجاری است؛ یعنی در جاهایی پول درمی‌آوریم که نمی‌توانیم 

آن را برای نیازهای تجاری خود خرج کنیم«. وی تأکید کرد که تئوری‌های 

سنتی که نرخ ارز را صرفاً تابع نقدینگی می‌دانند، مبین واقعیت‌های اقتصاد 

تحریمی ایران نیستند.

نظارت جدی بر بازار   ارز    وجود ندارد

 سرکوب نقدینگی آدرس غلط 
برای مهار تورم ارزی است

      سه خودروساز کشور از ابتدای امسال تا پایان 

دی‌ماه درمجموع ۷۱۰ هزار و ۷۳۶ دستگاه خودرو تولید 

کردند که در مقایسه با مدت مشابه سال گذشته با 

کاهش ۱۰ درصدی روبه‌رو بوده است.

 بر اساس آمار منتشرشده در سامانه کدال؛ مجموع 

تولید سه خودروساز کشور شامل ایران‌خودرو، سایپا و 

پارس‌خودرو در ۱۰ ماهه امسال نشان می‌دهد که تولید 

این خودروسازان در مقایسه با مدت مشابه سال گذشته 

که ۷۸۹ هزار و ۸۲۳ دستگاه بود، با کاهش روبه‌رو بوده 

است.

هرچند شرکت ایران‌خودرو در ۱۰ ماهه امسال با تولید ۶۰ 

هزار و ۹۹۳ دستگاه بیشتر از مدت مشابه سال گذشته 

رشد ۱۴ و نیم درصدی را ثبت کرد و عملکردی افزایشی 

داشت، اما افت تولید دو شرکت سایپا و زیرمجموعه آن 

پارس‌خودرو منجر به ثبت آمار کاهشی تولید خودروسازان 

کشور در ۱۰ ماهه امسال شد.

کاهش تولید خودرو در ۱۰ ماهه امسال

ایران‌خودرو در ۱۰ ماهه امسال ۴۸۱ هزار و ۴۳۰ دستگاه 

خودرو تولید کرد؛ در حالی که تولید آن در مدت مشابه 

سال قبل ۴۲۰ هزار و ۴۳۷ دستگاه بوده است.

همچنین آمار تولید ایران‌خودرو در سامانه کدال حاکی 

از آن است که بیشترین ســــــهم تولید این شرکت به 

محصولات خانواده پژو با ۱۴۲ 

هزار و ۸۵۶ دستگاه اختصاص 

دارد و کمترین میزان نیز مربوط 

به خودروی رانا با ۱۶ هزار و ۵۰۵ 

دستگاه است.

گــــــزارش؛  این  براســــــاس 

محصولات سورن با ۱۲۴ هزار 

و ۸۱۷ دستگاه، ۷۹ هزار و ۹۷۶ 

دستگاه خودروی دنا، ۷۴ هزار 

و ۲۸۹ دستگاه خودروی تارا و 

۱۹ هزار و ۸۰ دستگاه خودروی 

هایما و ۲۳ هزار و ۹۰۷ دستگاه 

سایر محصولات در این مدت در 

 کاهش تولید خودرو 
در  ۱۰ ماهه امسال

گزارش

این خودروسازی تولید و ثبت شده است.

میزان خودروهای تجاری نشده این شرکت تا پایان ۱۰ 

ماهه امسال به هفت هزار و ۱۱۹ دستگاه رسیده است.

کاهش بیش از ۳۶ درصدی تولید سایپا

آمار سامانه کدال نشان می‌دهد که سایپا در ۱۰ ماهه 

امسال ۱۷۹ هزار و ۹۷۹ هزار دستگاه خودرو تولید کرده 

که در مقایسه با مدت مشابه سال گذشته )۲۸۳ هزار و 

۹۲۸ دستگاه( کاهش ۳۶ و شش‌دهم درصدی را نشان 

می‌دهد.

براساس این گزارش؛ بیشترین شمارگان تولید سایپا 

به خانواده محصولات X ۲۰۰ شامل تیبا، کوئیک و ساینا 

با ۱۱۲ هزار و ۷۳۱ دستگاه خودرو اختصاص دارد.

کاهش تولید خودرو در ۱۰ ماهه امسال

همچنین؛ این شرکت خودرویی در ۱۰ ماهه نخست 

امسال ۲۶ هزار و ۶۷۰ دستگاه خودروی شاهین، ۲۹ 

هزار و ۳۹۴ دستگاه وانت ۱۵۱، ۹ هزار و ۱۱۶ دستگاه 

محصولات خانواده چانگان تولید کرده است.

گفتنی است از ابتدای امسال تا پایان دی‌ماه ۲ هزار و 

۵۸ دستگاه محصولات خانواده تویوتا و ۱۰ دستگاه آریا 

اتومات در این خودروسازی تولید شده است.

کاهش بیش از ۴۲ درصدی تولید پارس‌خودرو

پارس‌خودرو، به عنوان خودروساز زیرمجموعه گروه 

سایپا، در ۱۰ ماهه امسال ۴۹ هزار و ۹۲۸ دستگاه خودرو 

تولید کرده که در مقایسه با تولید بیش از ۸۵ هزار دستگاه 

در مدت مشابه سال گذشته کاهش ۳۶ هزار دستگاه 

خودرو؛ و افت ۴۲ و یک‌دهم درصدی را نشان می‌دهد.

بخش عمده تولید این شرکت به خودروهای خانواده 

Q ۲۰۰ با تولید ۳۶ هزار و ۴۳۴ دستگاه اختصاص دارد 

و محصول »سهند« نیز با ۱۲ هزار و ۳۵۰ دستگاه سهم 

قابل توجهی از تیراژ )شمارگان( این خودروساز را به 

خود اختصاص داده است. این شرکت همچنین از 

ابتدای پاییز امسال خط تولید محصول جدید »پارس 

نوا« را راه‌اندازی کرده که تولید 

آن تاکنون به ۶۱ دستگاه رسیده، 

ضمن اینکه امسال ساینا s و 

کوئیک معمولی دنده‌ای تولید 

نشده است.

کاهش تولید خودرو در ۱۰ ماهه 

امسال

پارس‌خودرو در کنار محصولات 

سواری، اقدام به مونتاژ محدود 

 ۳۵  CS چانگان  کراس‌اوور 

پلاس با نام P ۴۲۱ کرده که در 

۱۰ ماه امسال ۴۸۲ دستگاه از 

آن تولید شده است.

سه خودروساز کشور از 
ابتدای امسال تا پایان 

دی‌ماه درمجموع ۷۱۰ هزار 
و ۷۳۶ دستگاه خودرو 

تولید کردند که در مقایسه 
با مدت مشابه سال گذشته 

با کاهش ۱۰ درصدی روبه‌رو 
بوده است

      محمد قائدامینی کارشناس حوزه پول و بانک، 

نتیجه هر دو الگوی رایج سیاست ارزی در ایران، شامل 

تثبیت مصنوعی و رهاسازی نرخ ارز را تضعیف تولید 

ملی دانست و افزود: نرخ ارز باید نه به‌عنوان یک متغیر 

پولی منفعل، بلکه به‌مثابه ابزار پشتیبان سیاست 

صنعتی و رقابت‌پذیری تولید مدیریت شود. تثبیت 

سخت‌گیرانه با وجود تورم‌های بالا یا رهاسازی بازار 

به بهانه ایجاد تعادل در عرضه و تقاضا، هردو به نوسانات 

دامنه‌دار پیش‌بینی ناپذیر منجر می‌شود و توان تولید 

کشور را تخریب می‌کند. برای عبور از این دوگانه باید 

راه سومی در پیش گرفته شود که آن تنظیم مسیر نرخ 

ارز بر اساس متغیرهای واقعی اقتصاد، مانند بهره‌وری 

نیروی کار و توان رقابت صنعت است. تجربه‌هایی 

مانند دوره‌هایی از عملکرد سامانه نیما نشان می‌دهد 

که »رشد آرام و قابل پیش‌بینی« نرخ ارز می‌تواند بدون 

شوک، هم انتظارات تورمی را مهار کند و هم امکان 

برنامه‌ریزی را به تولیدکننده بازگرداند.

یکی از حیاتی‌ترین مسائل اقتصاد ایران، ساماندهی 

به بازار ارز و جلوگیری از نوسانات پی‌درپی است که 

علاوه بر تخریب اعتماد عمومی، هزینه بخش تولید 

را نیز به شدت افزایش داده است. در چنین شرایطی 

عده‌ای تلاش برای ثبات در نرخ ارز و عده‌ای دیگر 

احترام به سازوکار عرضه و تقاضای بازار و جلوگیری 

از مداخله دولتی را راهکار مناسب عنوان می‌کنند. 

در این راستا محمد قائدامینی کارشناس حوزه پول 

و بانک در گفت‌وگو با مســــــیر اقتصاد گفت: نرخ ارز 

در ایران تنها یک متغیر پولی نیست، این شاخص 

عملاً به »قطب‌نمای تولید و صنعت« در اقتصاد کشور 

تبدیل شده است.

خ ارز نوسان سیاستگذار ارزی بین تثبیت سخت‌گیرانه و رهاسازی نر

وی افزود: تجربه چند دهه گذشته نشان می‌دهد که 

سیاست‌گذاری ارزی در ایران عمدتاً میان دو سر طیف 

نوسان کرده است؛ تثبیت سخت‌گیرانه و طولانی‌مدت 

از یک‌سو و رهاسازی منفعلانه از سوی دیگر، در حالی که 

هیچ‌کدام پاسخگوی پیچیدگی‌های اقتصاد تولیدمحور 

نیستند. تثبیت مطلق نرخ ارز، به‌ویژه در دهه ۱۳۸۰، 

اگرچه در ظاهر ثبات ایجاد کرد، اما در عمل به فرسایش 

رقابت‌پذیری تولید داخلی انجامید. وقتی تورم داخلی 

بالاتر از تورم شرکای تجاری است، ثابت نگه داشتن نرخ 

ارز به معنای ارزان‌سازی واردات و تحمیل فشار مضاعف به 

تولیدکننده داخلی است. چنین سیاستی عملاً یارانه‌ای 

پنهان به رقبای خارجی و مجازاتی برای صنعت ملی بوده 

است. قائدامینی با بیان اینکه عبور از تثبیت نباید به 

پذیرش شوک‌های ارزی تعبیر شود، گفت: جهش‌های 

ناگهانی نرخ ارز یکی از مخرب‌ترین عوامل برای زنجیره 

ارزش تولید است. این شوک‌ها، محاسبه بهای تمام‌شده 

را ناممکن می‌کند و سرمایه‌گذاری را به دلیل از بین رفتن 

افق پیش‌بینی‌پذیر، فلج می‌سازد. از آنجا که بخش بزرگی 

از تولید کشور به واردات مواد اولیه و کالاهای واسطه‌ای 

وابسته است، هر جهش ارزی مستقیماً هزینه تولید را 

افزایش می‌دهد و سرمایه در گردش بنگاه‌ها را از بین می‌برد.

خ ارز راه سوم سیاست ارزی؛ تنظیم هدفمند روند نر

وی ادامه داد: برای برون‌رفت از این دوگانه مخرب برای »راه 

سوم« را در پیش بگیریم؛ مدلی که بر مدیریت روند نرخ ارز، 

نه واکنش به نوسانات مقطعی، استوار است. در این رویکرد 

وظیفه سیاست‌گذار پولی آن است که مسیر نرخ ارز را بر 

اساس متغیرهای واقعی اقتصاد، مانند بهره‌وری نیروی کار 

و توان رقابت صنعت، تنظیم کند. در این چارچوب، نرخ 

ارز نه سرکوب می‌شود و نه به بازار غیررسمی واگذار، بلکه 

به‌صورت فعال و هدفمند مدیریت می‌شود.

این کارشناس اقتصادی با اشــــــاره به تفاوت میان نگاه 

ارتدوکس مبتنی بر »تفاضل تورم داخلی و خارجی« و نگاه 

راهبردی مبتنی بر »نرخ مؤثر صنعتی«، گفت: تمرکز صرف 

بر متغیرهای اسمی می‌تواند اقتصاد را وارد چرخه‌های 

معیوب تورمی کند. در حالی که در نگاه صنعتی، اگر بهره‌وری 

تولید داخلی نسبت به رقبا عقب بماند، سیاست ارزی 

باید مانع حذف تولیدکننده از بازار شود.

خ ارز تجربه موفق افزایش با ثبات و آرام نر

وی در ادامه به تجربه برخی دوره‌های فعالیت سامانه نیما 

اشاره کرد و آن را نمونه‌ای عملی از مدیریت موفق روند نرخ 

ارز ارزیابی کرد و گفت: در آن مقاطع نرخ ارز با شیبی آرام و 

قابل پیش‌بینی حرکت کرد؛ به‌گونه‌ای که فعالان اقتصادی 

»احساس شوک« نداشتند. این وضعیت باعث شد انتظارات 

تورمی لنگر شود، تولیدکنندگان بتوانند تغییرات نرخ را 

در برنامه‌ریزی خود لحاظ کنند و رقابت‌پذیری صنعت 

بدون جهش‌های تورمی حفظ شود.

قائدامینی در پایان تاکید کرد: شرط موفقیت این رویکرد، 

تغییر نگاه سیاست‌گذار است. نرخ ارز باید از یک متغیر 

واکنشی به ابزاری در خدمت سیاست صنعتی تبدیل 

شود. این امر مستلزم بازگشــــــت اقتدار بانک مرکزی 

در مدیریت روند نرخ ارز، طراحی یک مدل بومی برای 

محاسبه نرخ مؤثر صنعتی با همکاری نهادهای صنعتی 

و ایجاد پیش‌بینی‌پذیری در مسیر نرخ ارز است. تنها در 

این صورت است که می‌توان نرخ ارز را از منشأ بی‌ثباتی، 

به پیشران رشد پایدار و تقویت تولید ملی تبدیل کرد.

خ ارز به تولید ضربه می‌زند رهاسازی نر
       تغییرات قابل‌توجهی در لایحه بودجه دولت در کمیسیون 

تلفیق مجلس ایجاد شده است.

 پس از رد کلیات لایحه بودجه سال 1405 در کمیسیون تلفیق مجلس 

شورای اسلامی در روزهای آغازین دی‌ماه امسال، رئیس‌جمهور با 

ارسال نامه‌ای به رئیس مجلس، ضمن پذیرش بخشی از کاستی‌های 

موجود در لایحه، با تعیین چند شرط با اعمال اصلاحات و تغییرات 

از سوی مجلس موافقت کرد.

درواقع پس از عــــــدم رأی‌آوری کلیات در کمیســــــیون تلفیق، با 

هماهنگی‌های انجام‌شده میان دولت و مجلس و نامه رئیس‌جمهور 

به رئیس مجلس مبنی بر اصلاح موارد مورد ایراد با همراهی نمایندگان، 

مقرر شد لایحه مشروط به اعمال این اصلاحات، مجدداً در کمیسیون 

تلفیق بررسی شود. به گزارش تسنیم، مخالفت‌ها در مرحله بررسی 

کلیات عمدتاً ناظر بر میزان افزایش حقوق‌ها، ناکافی بودن رشد 20 

درصدی، افزایش دودرصدی مالیات بر ارزش افزوده، ابهام در نحوه 

اجرای کالابرگ، نگرانی نسبت به اعتبارات عمرانی و همچنین آثار 

اصلاح نرخ ارز بر منابع و مصارف بودجه بود.

بر همین اساس، در روزهای اخیر تغییرات قابل‌توجهی در لایحه بودجه 

انقباضی دولت در کمیسیون تلفیق مجلس ایجاد شده و عملاً ابتکار 

عمل اصلاح ساختار بودجه به مجلس سپرده شده است. به نظر 

می‌رسد نگرانی دولت از طولانی‌شدن فرآیند تصویب بودجه و احتمال 

ورود کشور به بودجه‌های چنددوازدهم، دلیل اصلی عقب‌نشینی 

دولت و پذیرش اعمال تغییرات گسترده از سوی مجلس بوده است. 

خانلو سخنگوی ستاد بودجه دولت تصریح کرد: بازگرداندن لایحه 

بودجه به دولت نه‌تنها به‌دلیل محدودیت زمانی، بلکه به‌واسطه 

تجربه‌های ناموفق بودجه‌های چنددوازدهم انجام نشد، چراکه 

نداشتن بودجه مصوب، آسیب جدی به اجرای امور کشور وارد می‌کند.

این ارزیابی اخیراً از سوی سخنگوی ستاد بودجه نیز مورد تأیید قرار 

گرفته است. چراکه در صورت اصرار دولت بر نسخه انقباضی لایحه—که 

تنها حدود 5 درصد رشد در کلیات و افزایش 20 درصدی حقوق‌ها را 

پیش‌بینی کرده بود—احتمال عدم تفاهم میان دولت و مجلس تا 

پایان زمستان و عدم تصویب به‌موقع بودجه تا پایان سال بسیار بالا 

بود. از این رو، دولت ترجیح داد فرآیند اصلاح بودجه را به مجلس 

واگذار کند. در همین چارچوب، حذف ارز ترجیحی نیز عملاً زمینه 

افزایش نرخ ارز مبنای بودجه را فراهم کرد. نرخ ارز پیش‌بینی‌شده 

در لایحه که در ابتدا حدود 75 هزار تومان تعیین شده بود، اکنون 

به 123 هزار تومان افزایش یافته است؛ افزایشی که امکان پوشش 

هزینه‌های سنگین تحمیل‌شده در اصلاحات جدید بودجه را برای 

دولت فراهم می‌کند. گفتنی است، پورمحمدی در پاسخ به خبرنگار 

تسنیم درباره افزایش 650 هزار میلیارد تومانی هزینه‌های عمرانی و 

جاری بودجه سال 1405 در کمیسیون تلفیق گفت: این افزایش از 

محل‌های مختلفی ازجمله افزایش نرخ ارز مبنای بودجه از 75 هزار 

تومان به 123 هزار تومان و سایر منابع همچون عرضه سهام و انتشار 

بیشتر اوراق پیش‌بینی‌شده تأمین خواهد شد و درنهایت بودجه تراز 

خواهد بود. رئیس امور تلفیق بودجه سازمان برنامه و بودجه کشور 

نیز با اشاره به تغییرات مهم اعمال‌شده در کمیسیون تلفیق گفت: 

یکی از مهم‌ترین اصلاحات، مبنا قرار گرفتن نرخ ارز 123 هزارتومانی 

در محاسبات بودجه است که پس از جلسات متعدد تیم اقتصادی 

دولت، وزرای مربوطه، رئیس‌کل بانک مرکزی و نمایندگان مجلس و 

در راستای حرکت به سمت یکسان‌سازی نرخ ارز اتخاذ شد.

راز عقب‌نشینی دولت از بودجه 
انقباضی؟



نبـض اقـتــصــــــــاد
را در دست بگیـرید
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اخبار

 چرا بدون امنیت انرژی، مهار تورم 
به بن‌بست می‌رسد؟

        اختلال در تأمین برق و گاز، اثر سیاست‌های ضدتورمی را 

خنثی می‌کند و اعتماد عمومی به تصمیمات اقتصادی دولت را 

کاهش می‌دهد.

 امنیت انرژی در ادبیات اقتصادی، صرفاً به معنای دسترسی فیزیکی 

به حامل‌های انرژی نیست، بلکه مفهومی گسترده‌تر است که پایداری 

عرضه، پیش‌بینی‌پذیری قیمت، تاب‌آوری زیرساخت‌ها و اعتماد 

عمومی به سیاست‌گذاری را در بر می‌گیرد. در اقتصاد ایران که 

انرژی سهمی تعیین‌کننده در تولید، حمل‌ونقل، معیشت خانوار 

و بودجه دولت دارد، هرگونه اختلال در این حوزه مستقیماً به 

بی‌ثباتی اقتصادی و تضعیف سیاست‌های ضدتورمی منجر می‌شود.

تجربه سال‌های اخیر نشان داده است که هر زمان ناترازی در گاز، 

برق یا سوخت مایع تشدید شده، زنجیره‌ای از پیامدهای تورمی به 

سرعت فعال شده است؛ از توقف یا کاهش تولید صنایع انرژی‌بر 

گرفته تا افزایش هزینه حمل‌ونقل و درنهایت فشار بر سبد مصرفی 

خانوار. طبق داده‌های رسمی مرکز آمار ایران، سهم انرژی و خدمات 

وابسته به آن به صورت مستقیم و غیرمستقیم بیش از ۳۰ درصد از 

شاخص قیمت تولیدکننده را تحت تأثیر قرار می‌دهد. این عدد 

به‌روشنی نشان می‌دهد که بدون ثبات در انرژی، مهار تورم صرفاً 

یک شعار باقی می‌ماند.

در چنین شرایطی، امنیت انرژی به متغیری تبدیل می‌شود که 

نه‌تنها تولید را حفظ می‌کند، بلکه »قابلیت اجرا« و »قابلیت باور« 

سیاست‌های اقتصادی دولت را نیز تضمین می‌کند. سیاست‌هایی 

مانند کنترل نقدینگی، اصلاح یارانه‌ها یا انضباط مالی، زمانی از 

سوی جامعه پذیرفته می‌شوند که مردم اطمینان داشته باشند 

شوک‌های ناگهانی انرژی، معیشت آن‌ها را تهدید نخواهد کرد.

ناترازی انرژی و اثر دومینویی بر تورم

بر اساس آمار شرکت ملی گاز ایران، مصرف روزانه گاز کشور در 

زمستان به بیش از ۷۰۰ میلیون مترمکعب می‌رسد؛ رقمی که ایران 

را در زمره پرمصرف‌ترین کشورهای جهان قرار داده است. این در 

حالی است که بخش قابل توجهی از این مصرف، ناشی از راندمان 

پایین، فرسودگی تجهیزات و قیمت‌گذاری غیرهدفمند است. 

ناترازی گاز در فصول سرد، به‌طور مستقیم صنایع را هدف قرار 

می‌دهد و به تعطیلی یا کاهش ظرفیت تولید در صنایعی مانند 

فولاد، سیمان و پتروشیمی می‌انجامد.

این کاهش تولید، خود را ابتدا در شاخص قیمت تولیدکننده و 

سپس با یک وقفه زمانی در شاخص قیمت مصرف‌کننده نشان 

می‌دهد. به گفته آلبرت بغزیان، اقتصاددان و استاد دانشگاه تهران، 

»هر اختلال در تأمین انرژی، یک شوک هزینه‌ای است که دیر یا 

زود به تورم تبدیل می‌شود؛ حتی اگر دولت در کوتاه‌مدت قیمت 

انرژی را افزایش ندهد.«

وی معتقد است که سیاست‌های ضدتورمی، بدون حل مسئله 

انرژی، به بن‌بست می‌خورند و وقتی تولیدکننده مطمئن نیست 

ماه آینده گاز یا برق دارد، نمی‌تواند قیمت‌گذاری باثبات داشته 

باشد. این بی‌اطمینانی، ریشه بسیاری از انتظارات تورمی است.

داده‌های بانک مرکزی نیز این تحلیــــــل را تأیید می‌کند. در 

سال‌هایی که محدودیت انرژی تشدید شده، رشد نقدینگی 

اگرچه کنترل نسبی داشــــــته، اما تورم تولیدکننده به دلیل 

شوک‌های عرضه کاهش نیافته اســــــت. این موضوع نشان 

می‌دهد که مهار تورم تنها با ابزار پولی امکان‌پذیر نیست و 

نیازمند اصلاحات ساختاری در حوزه انرژی است.

امنیت انرژی و اعتماد عمومی به اصلاح یارانه‌ها

یکی از چالش‌برانگیزترین سیاست‌های اقتصادی در ایران، 

اصلاح یارانه‌های انرژی است. تجربه‌های گذشته نشان داده 

که هرگونه تغییر در قیمت یا سهمیه‌بندی، بدون فراهم بودن 

مقاومت  با  انرژی،  امنیت  بستر 

اجتماعی مواجه می‌شود. دلیل 

این مقاومت، نــــــه صرفاً افزایش 

به  »بی‌اعتمادی«  بلکه  قیمت، 

پایداری سیاست‌هاست.

زمانی که مردم با قطعی برق، کمبود 

گاز یا نوسان عرضه بنزین مواجه 

هســــــتند، هر سیاست اصلاحی 

به‌عنوان تهدیدی علیه معیشت 

تلقی می‌شــــــود. در مقابل، اگر 

زیرســــــاخت انرژی پایدار باشد 

و شــــــوک‌های عرضه مهار شده 

باشــــــد، جامعه آمادگی بیشتری 

گزارش

برای پذیرش اصلاحات قیمتی و هدفمندســــــازی یارانه‌ها 

خواهد داشت.

بغزیان در این باره می‌گوید: اعتماد عمومی زمانی شکل می‌گیرد 

که دولت ابتدا توان حکمرانی خود را در تأمین پایدار انرژی 

نشان دهد. بدون این پیش‌شرط، هر اصلاح یارانه‌ای، ولو 

از نظر تئوریک درست، در عمل با شکست مواجه می‌شود.

وی تأکید می‌کند که امنیت انرژی، مکمل سیاست عدالت 

اجتماعی است تصریح می‌کند: اگر مردم مطمئن باشند که 

انرژی به‌طور عادلانه و پایدار تأمین می‌شود، اصلاح یارانه‌ها را 

نه به‌عنوان فشار، بلکه به‌عنوان اصلاح می‌پذیرند.

در همین راستا، تجربه کشورهای موفق نشان می‌دهد که 

اصلاح قیمت انرژی همواره پس از سرمایه‌گذاری گسترده در 

زیرساخت، بهبود بهره‌وری و ایجاد شبکه‌های حمایتی اجرا 

شده است؛ نه قبل از آن.

زیرساخت پایدار انرژی؛ پشتوانه مهار نقدینگی

کنترل نقدینگی یکی از محورهای اصلی سیاست ضدتورمی 

دولت‌هاست؛ اما واقعیت این است که بدون رشد تولید واقعی، 

مهار نقدینگی به رکود منجر می‌شود. در اقتصاد ایران، رشد 

تولید بیش از هر عامل دیگری به دسترسی پایدار به انرژی 

وابسته است. نیروگاه‌های فرسوده، راندمان پایین شبکه 

برق و وابستگی شدید به گاز طبیعی، ظرفیت تولید را در برابر 

شوک‌های فصلی آسیب‌پذیر کرده است.

طبق گزارش وزارت نیرو، بیش از ۳۰ درصد نیروگاه‌های کشور 

راندمانی کمتر از استاندارد جهانی دارند. این موضوع نه‌تنها 

هزینه تولید برق را افزایش می‌دهد، بلکه در زمان اوج مصرف، 

ریسک خاموشی را بالا می‌برد. خاموشی‌ها نیز به‌طور مستقیم 

بر تولید صنعتی و در نتیجه بر تورم اثر می‌گذارند.

کامران ندری، کارشناس مسائل اقتصادی می‌گوید: سیاست 

مهار نقدینگی زمانی جواب می‌دهد که سمت عرضه اقتصاد 

تقویت شود. انرژی، ستون فقرات عرضه است. اگر این ستون 

سست باشد، هر چقدر هم نقدینگی را مهار کنیم، تورم از 

مسیر هزینه‌ها بازمی‌گردد.

به گفته وی، سرمایه‌گذاری در نیروگاه‌های سیکل ترکیبی، 

ذخیره‌سازی گاز و بهینه‌سازی مصرف، درواقع نوعی سیاست 

ضدتورمی غیرمستقیم است که اثر آن پایدارتر از سیاست‌های 

کوتاه‌مدت پولی خواهد بود.

امنیت انرژی، شرط باورپذیری سیاست‌های اقتصادی

آنچه از بررسی داده‌ها و نظرات کارشناسی برمی‌آید، این است 

که امنیت انرژی صرفاً یک مسئله فنی یا بخشی نیست، بلکه به 

قلب حکمرانی اقتصادی گره خورده است. بدون پایداری در 

تأمین انرژی، سیاست‌های ضدتورمی نه‌تنها ناکارآمد می‌شوند، 

بلکه اعتماد عمومی را نیز تضعیف می‌کنند.

امنیت انرژی، پیش‌نیاز اجرای موفق اصلاح یارانه‌ها، مهار 

نقدینگی، کنترل کسری بودجه و حتی رشد اقتصادی است. 

در چنین چارچوبی، سرمایه‌گذاری 

در زیرساخت انرژی، به‌جای آنکه 

هزینه تلقی شود، باید به‌عنوان ابزار 

کلیدی ثبات اقتصادی و اجتماعی 

دیده شود.

اگر دولت بتوانــــــد این پیام را به 

جامعه منتقل کنــــــد که انرژی 

پایدار، قابل اتکا و عادلانه تأمین 

خواهد شد، آنگاه سیاست‌های 

شانس  نیز  اقتصادی  دشــــــوار 

بیشتری برای موفقیت خواهند 

داشت. در غیر این صورت، هر 

برنامه ضدتورمی، پیش از اجرا، 

با بحران اعتماد مواجه خواهد شد.

       مرکز پژوهش‌های مجلس در گزارشی عملکرد برنامه هفتم 

پیشرفت تا پایان شهریور 1404 در زمینه طرح‌های صنعت، معدن و 

رشد تولید را ارزیابی کرد.

 دفتر مطالعات انرژی، صنعت و معدن این مرکز در گزارش »ارزیابی 

عملکرد برنامه هفتم پیشرفت تا پایان شهریور ۱۴۰۴: فصل ۱۰ - طرح‌های 

صنعت، معدن و رشد تولید« آورده است که یکی از ضعف‌های موجود 

در نظام برنامه‌ریزی کشور، در برنامه‌های توسعه شش‌گانه پس از 

انقلاب، تحقق اهداف برنامه‌ها، کمتر از حد انتظار، بوده است. از 

همین رو مجلس شورای اسلامی در تلاش است تا با نظارت مستمر 

و سالیانه بر اجرای احکام برنامه، امکان تحقق هر چه بیشتر برنامه 

را فراهم نماید. در این گزارش، عملکرد مواد قانونی فصل ۱۰ برنامه 

هفتم توسعه، در حوزه‌های صنعت و معدن بررسی می‌شود.

در این گزارش تصریح شد که ارزیابی وضعیت اجرای احکام بخش 

صنعت و معدن در قالب سه دسته اهداف کمی، اسناد تدوینی و 

اقدامات اجرایی، بیان‌گر آن است که از میان اهداف کمّی ماده )۴۷( 

برنامه هفتم پیشرفت، ۱۴ درصد اهداف به صورت کامل محقق شده، 

۵۳ درصد تحقق زیاد، ۲۸ درصد تحقق کم و ۵ درصد نیز با عدم تحقق 

همراه بوده‌اند. همچنین در خصوص اسناد تدوین شده مرتبط با این 

فصل، ۲۸ درصد اسناد کاملاً و ۴۳ درصد از آن، نسبتاً منطبق بر قانون 

برنامه هفتم و سایر قوانین دائمی ارزیابی شده است. ارزیابی تحقق 

احکام و اقدامات اجرایی این فصل، در سال اول برنامه، حاکی از آن است 

که ۹ درصد از احکام مرتبط با این بخش به صورت کامل انجام شده، ۵ 

درصد به صورت بیشتر انجام شده، ۴۸ درصد به صورت بخشی انجام 

شده و ۳۸ درصد از اقدامات اجرایی نیز به‌طورکلی انجام نشده‌اند.

در ادامه گزارش سعی شده اســــــت، احکام اولویت‌دار در نسبت با 

ابرچالش‌های بخش صنعت )فقدان اســــــتراتژی توسعه صنعتی و 

اولویت‌بندی و هدف‌گیری صنایع پیشران و ضعف در مأموریت محوری 

سازمان‌های توسعه‌ای( و ابرچالش‌های بخش معدن و صنایع معدنی 

)نبود استراتژی مشخص در توسعه و برنامه‌ریزی بخش معدن و صنایع 

معدنی و فرآیند ناکارآمد نظارت بر فعالیت‌های معدنی( شناسایی شده 

و وضعیت عملکردی دولت و ارزیابی اثربخشی اقدامات صورت‌گرفته، 

با نگاهی به گزارشات وزارت صنعت، معدن و تجارت و ناظران اجرایی و 

مالی، ارائه شود و بر همین اساس، در پایان پیشنهاداتی ارائه می‌گردد.

 در خصوص گزارش ناظران اجرایی و مالی پیرامون عملکرد وزارت 

صنعت، معدن و تجارت در حوزه صنعت، ذکر این نکته ضروری است 

که در شکست سالانه برخی اهداف کمّی قانون برنامه، به‌نظر می‌رسد 

با هدف ارائه تصویری از عملکرد موفق وزارت مربوطه نسبت به تحقق 

اهداف برنامه، به نحوی عمل شده است که سهم سال اول از کل 

میزان هدف‌گذاری شده، بسیار حداقلی در نظر گرفته شده است، 

چنان‌که در برخی موارد پیش از سال پایه مورد نظر برنامه نیز، این 

هدف‌گذاری محقق شده است.

در یافته‌های این گزارش مرکز پژوهش‌ها آمده که برنامه‌ریزی سالیانه 

اعلام شده با هدف مشخص شده در انتهای پنج سال مطابقت ندارد. 

علاوه‌بر آن، به‌نظر می‌رسد در خصوص گزارش وضعیت عملکردی سند 

»راهبرد ملی پیشرفت صنعتی و ارتقای زنجیره‌های ارزش کشور«، موضوع 

حکم بند »ت« ماده )۴۸( قانون برنامه که اخیراً نیز به تصویب هیات 

وزیران رسیده است، همچنان اسناد سیاستی بخش‌های اولویت‌دار، 

چالش‌ها و ملزومات توسعه و تکمیل زنجیره‌های ارزش صنایع برق 

و ریز )میکرو( الکترونیک، خودروسازی، ماشین‌سازی و مواردی که 

در متن قانون برنامه از آنها به‌صراحت نام برده شده، مورد بررسی 

قرار نگرفته و تعیین تکلیف نشده است؛ به نحوی که در خصوص این 

موارد این‌طور بیان شده است که به‌عنوان پیوست سند، در آینده 

تدوین خواهند شد و به تصویب خواهند رسید. این مسئله به معنای 

به تعویق انداختن سیاستگذاری و محول کردن سیاستگذاری بخشی 

در زنجیره‌های ارزش ذکرشده، به اسنادی در آینده است، حال آنکه 

مطابق این بند از برنامه هفتم پیشرفت، می‌بایست در همین سند، 

مدل توسعه و چشم‌انداز آنها مشخص می‌شد.

در یافته‌های دیگر این نهاد پژوهشی آمده که در برخی موارد که حکم 

نیازمند به تدوین دستورالعملی از سوی وزارت صنعت، معدن و تجارت 

بوده )مانند جزء )۶( بند »ب« ماده )۴۸((، تنها به گزارش ابلاغ آن اکتفا 

شده است، این درحالی است که لازم بود علاوه‌بر توضیح وضعیت 

ابلاغ، وضعیت اجرای آن دستورالعمل مورد بررسی قرار می‌گرفت و 

گزارشی از نقاط ضعف و قوت آن ارائه می‌گردید. به‌عبارت‌دیگر ابلاغ 

دستورالعمل کفایت لازم را نداشته و می‌بایست وضعیت اجرای آن 

حکم از برنامه هفتم تا حصول نتیجه پیگیری شود. همچنین برخی 

عملکردهای ارائه شده در خصوص شماری از احکام، ارتباطی با موضوع 

آن حکم از برنامه هفتم نداشته‌اند. به‌طور مثال عنوان شده است که 

بسته »توسعه زنجیره معادن و فلزات« براساس ماده )۱۱۹( این قانون 

ارائه شده که علی‌الظاهر ارتباطی مشاهده نمی‌شود. همچنین در 

احکامی که به ضرورت برنامه‌ریزی و سیاستگذاری وزارت صنعت، 

معدن و تجارت درزمینه توسعه و تکمیل زنجیره‌های ارزش معدن 

و صنایع معدنی اشاره شده است، مواردی همچون خرید و تأمین 

ماشین‌آلات به‌عنوان عملکرد بیان شده است که ارتباطی با موضوع 

مورد نظر حکم قانون ندارد. علاوه‌بر آن، در گزارش ارائه شده به برخی از 

احکام و عملکرد آن که مرتبط با حوزه معدن و صنایع معدنی هستند، 

پرداخته نشده است، مانند جزء )۱۳( بند »ب« ماده )۴۸( در خصوص 

پاسخ سازمان‌های زیست‌محیطی به استعلامات و بند »ب« ماده )۵۹( 

در خصوص الزام بهره‌برداران به صدور بارنامه در خروجی معادن.

هفتم  برنامه   عملکرد 
در حوزه صنعت و معدن

تجربه کشورهای موفق 
نشان می‌دهد که اصلاح 

قیمت انرژی همواره پس از 
سرمایه‌گذاری گسترده در 

زیرساخت، بهبود بهره‌وری 
و ایجاد شبکه‌های حمایتی 
اجرا شده است؛ نه قبل از آن

قوانین انبوه، اجرای ضعیف؛ حکایت برنامه‌های توســعه در حمایت از تولید

1405 کل کشور بودجه شرکت‌های دولتی در لایحه بودجه سال 

        بیش از 22 درصد از برنامه‌های توسعه به مسئله 

حمایت از تولید اشاره کرده است اما رشد اقتصادی 

کشور منفی است.  درسال‌های اخیر میان سیاستگذاران 

اقتصادی تقریباً این اجماع شکل گرفته است که با 

تقویت تولید می‌توان شاخص‌های مهم اقتصادی 

کشور را بهبود بخشید و اقتصاد کشور را در مقابل 

شوک‌های داخلی و خارجی مصون داشت.

برنامه‌های توسعه و حمایت از تولید

برنامه‌های توسعه از مهم‌ترین اسناد بالادستی کشور 

است و به حوزه اقتصاد و حمایت از تولید مرتبط است. 

از همین جهت بررسی‌های برنامه‌های توسعه در مسئله 

حمایت از تولید ضرورت دارد.  براساس برآورد مرکز 

پژوهش‌های مجلس به طور کلی مجموعه حمایت‌ها 

از تولید در 20 گونه دسته‌بندی می‌شود که عبارتند از: 

ارزی، بیمه‌ای، تأمین مالی و ترجیحی، تشکیلاتی، 

به  دسترسی  تعرفه‌ای،  محصولات،  خرید  تضمین 

بازار، دیپلماتیک، رسانه‌ای، رقابت و تسهیل ورود، 

زیرساختی، فنی و آموزشی، قضایی، کلی، مالکیت 

معنوی، مالیاتی، مقرراتی، منطقه‌ای و یارانه نهاده‌ها.

اختصاص 22 درصد از برنامه‌های توسعه به حمایت 

از تولید

درمجموع 7 برنامه توســــــعه که از سال 1368 در 

کشور در حال اجرا اســــــت و مجموعاً 992 حکم 

برنامه‌های هفت‌گانه، 221 ماده که حدود 22.27 

از احکام برنامه‌های هفتگانه توسعه کشور به مسئله 

حمایت از تولید اختصاص پیدا کرده است که در این 

میان بیشترین فراوانی در حمایت‌ها به حمایت 

زیرساختی و تأمین مالی مرتبط هستند؛ به عبارتی 

سیاستگذار معتقد است که تولیدکنندگان بیشتر 

به حمایت زیرساختی و تأمین مالی نیاز دارند.

447 حکم حمایتی در خصوص حمایت از تولید

علاوه بر این در هفت قانون برنامه در قالب 221 ماده، 

احکامی در خصوص حمایت از تولید و سرمایه‌گذاری 

مقرر شده است، از مجموع 447 حکم حمایتی در 

موارد مربوط، در 235 مورد از بخش یا بخش‌های 

خاص و در 186 مورد از همه بخش‌ها حمایت شده 

است. در قوانین برنامه اول تا ششم توسعه بیشترین 

حمایت موردی به بخش کشاورزی و کمترین حمایت 

موردی به بخش ساختمان و مسکن اختصاص یافته 

بود، همچنین در قانون برنامه هفتم احکام مرتبط 
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مورد حمایت را شامل می‌شود و عملاً برنامه هفتم 

تقریباً معادل تمام برنامه‌های پیشین در خصوص 

کشاورزی حکم دارد.

تصویب قوانین برای حمایت از تولید کافی است؟

با توجه به این که حدود 22 درصد از ماده‌های برنامه 

توسعه مستقیماً به مسئله حمایت از تولید اختصاص 

دارد اما شاهد این هستیم که رشد اقتصادی در کشور 

وضعیت چندان مناسبی ندارد و بر اساس ارزیابی 

مراکز داخلی و خارجی رشد اقتصادی ایران در سال 

آینده حدود 1 درصد خواهد بود و از طرفی در 6 ماهه 

سال جاری هم رشد اقتصادی کشور منفی 0.6 درصد 

بوده است که به نظر می‌رسد با توجه به ظرفیت‌های 

کشور مناسب نباشد؛ این در حالی است که بر اساس 

هدف‌گذاری برنامه هفتم توسعه، رشد اقتصادی 

ایران باید 8 درصد باشد. این موضوع نشان می‌دهد 

صرف تصویب انبوه قوانین و مقررات برای حمایت 

از تولید کافی نیست؛ بلکه سیاستگذاران اقتصادی 

باید بستر و زمینه اجرای عادلانه و اجرای قانون را برای 

تولیدکنندگان فراهم کنند تا به نتیجه مطلوب که 

بهبود وضعیت تولید و رشد اقتصادی کشور است 

منجر شود.

        مرکز پژوهش‌های مجلس در گزارشی به بررسی 

بودجه شرکت‌های دولتی در لایحه بودجه سال 1405 

کل کشور پرداخت.

 دفتر مطالعات بخش عمومی این مرکز در گزارش 

»بررسی لایحه بودجه ســــــال ۱۴۰۵ کل کشور )۴(: 

بودجه شرکت‌های دولتی« آورده است که منابع و 

مصارف شرکت‌های دولتی در لایحه بودجه سال 

۱۴۰۵، حدود ۴۰ درصد نسبت به قانون بودجه سال 

۱۴۰۴ رشد داشته است. گفتنی است که اگر بودجه 

شرکت‌های دولتی به قیمت ثابت )با حذف اثر تورم( 

مورد بررسی قرار گیرد، مشخص می‌شود گردش مالی 

این شرکت‌ها در یک بازه زمانی ۱۵ ساله تا سال ۱۴۰۵، از 

یک‌روند کلی تقریباً نزولی برخوردار بوده است. در لایحه 

بودجه سال ۱۴۰۵، سود سهام شرکت‌های دولتی رقم 

۱۱۷ هزار میلیارد تومان در نظر گرفته شده که نسبت 

به قانون بودجه سال ۱۴۰۴، رشد ۱۷ درصدی داشته 

است. بخش قابل توجهی از افزایش ۱۷ هزار میلیارد 

تومانی سودسهام شرکت‌های دولتی در لایحه بودجه 

۱۴۰۵ مربوط به افزایش سود بانک مرکزی است که 

از رقم ۴۰ هزار میلیارد در قانون بودجه سال ۱۴۰۴ به 

رقم ۵۵ هزار میلیارد در لایحه بودجه سال ۱۴۰۵ رسیده 

است. نکته قابل‌توجه در لایحه بودجه ۱۴۰۵، افزایش 

شفافیت در تعداد شرکت‌های زیانده است که اقدام 

مثبتی محسوب می‌شود.

در این گزارش تصریح شد که منابع و مصارف شرکت‌های 

دولتی در لایحه بودجه سال ۱۴۰۵، حدود ۴۰ درصد 

نسبت به قانون بودجه سال ۱۴۰۴ رشد داشته است. 

گفتنی است که اگر بودجه شرکت‌های دولتی به قیمت 

ثابت )با حذف اثر تورم( مورد بررسی قرار گیرد، مشخص 

می‌شود گردش مالی این شرکت‌ها در یک بازه زمانی 

۱۵ ساله تا سال ۱۴۰۵، از یک‌روند کلی تقریباً نزولی 

برخوردار بوده است.

 در قسمت یافته‌های کلیدی این گزارش آمده که تعداد 

شرکت‌های سودده و سربه‌سر در پیوست ۳ لایحه بودجه 

سال ۱۴۰۵ برابر با ۲۴۹ شرکت و تعداد شرکت‌های زیان‌ده 

۹۷ شرکت است. نکته قابل‌توجه در این خصوص، 

افزایش تعداد شرکت‌های زیان‌ده مصوب از ۱۵ مورد 

در قانون بودجه ۱۴۰۴ به ۹۷ مورد در لایحه بودجه ۱۴۰۵ 

می‌باشد که اقدام مثبتی در جهت افزایش شفافیت در 

ارزیابی و سیاست‌گذاری بودجه شرکت‌های دولتی 

محسوب می‌شود. درآمد شرکت‌های دولتی در لایحه 

بودجه سال ۱۴۰۵ نسبت به قانون بودجه سال ۱۴۰۴، رشد 

۴۲ درصدی داشته است. هزینه شرکت‌های دولتی نیز 

در لایحه بودجه سال ۱۴۰۵ نسبت به قانون بودجه سال 

۱۴۰۴، رشد ۴۴ درصدی داشته است. در یافته‌های این 

گزارش مرکز پژوهش‌ها آمده که در میان شرکت‌های 

بزرگ، سازمان هدفمندسازی یارانه‌ها )بدون کسر ارقام 

دوبار منظور(، سازمان بیمه سلامت، بانک مرکزی، 

بانک ملی و شرکت ملی نفت از بالاترین رشد برخوردار 

هستند. البته بخش قابل توجهی از رشد درآمدهای 

و هزینه‌های سازمان هدفمندسازی یارانه‌ها، مربوط 

به موارد جمعی- خرجی بوده که در سرجمع منابع و 

مصارف شرکت‌های دولتی قرار نمی‌گیرد. در لایحه 

بودجه سال ۱۴۰۵، سود سهام شرکت‌های دولتی رقم 

۱۱۷ هزار میلیارد تومان در نظر گرفته شده که نسبت به 

قانون بودجه سال ۱۴۰۴، ۱۷ درصد رشد داشته است. 

بخش قابل توجهی از افزایش ۱۷ هزار میلیارد تومانی 

سود شرکت‌های دولتی مربوط به افزایش سود بانک 

مرکزی است که از رقم ۴۰ هزار میلیارد در قانون بودجه 

سال ۱۴۰۴ به رقم ۵۵ هزار میلیارد در لایحه بودجه سال 

۱۴۰۵ رسیده است.

در یافته‌های دیگر این گزارش نهاد پژوهشی آمده که 

شرکت‌های دولتی چون: بانک مرکزی، ایمیدرو، ملی 

نفت، ملی گاز، سازمان بنادر و دریانوردی، تهیه و تولید 

مواد معدنی، پالایش نفت آبادان، فرودگاه‌ها و ناوبری 

هوایی، پست بانک، تولید آلومینای ایران، گسترش 

معادن و صنایع معدنی طلای زرشوران، ملی پتروشیمی 

و شهر فرودگاهی امام خمینی )ره( بیشترین برآورد کسب 

سود ناخالص را در لایحه بودجه ۱۴۰۵ ثبت کرده‌اند. 

براساس بررسی‌های بعمل آمده، این ۱۳ شرکت دولتی 

حدود ۹۵ درصد از کل سود ناخالص پیش‌بینی شده در 

سال ۱۴۰۵ را ایجادخواهند کرد. هزینه‌های سرمایه‌ای 

شرکت‌های دولتی در لایحه بودجه سال ۱۴۰۵، حدود 

۲۸ درصد نسبت به قانون بودجه سال ۱۴۰۴ رشد داشته 

است.
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